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1. Introduction

La Commission européenne a présenté en 2005 les détails de sa stratégie pour la
mise en place de I'étude européenne sur les compétences linguistiques.

Selon la Commission européenne, 1’'un des objectifs de I’étude est de fournir aux pays
participants des données comparables sur les compétences en langue étrangére et
les bonnes pratiques dans le domaine de I'enseignement des langues.

Cette étude a également permis de fournir un indicateur pour mesurer les progres
accomplis dans |'apprentissage des langues étrangeéres.

SurveylLang, un groupe de huit organisations expertes dans les domaines de
I’évaluation en langue, de |'élaboration de questionnaires, dans les techniques de
traduction et dans la psychométrie, a remporté I'appel d’offres en février 2008 pour
I'organisation de I'étude européenne sur les compétences linguistiques.

Les standards appliqués a cette enquéte sont comparables a ceux utilisés pour les
autres enquétes internationales, telles que PISA, PIRLS et TIMSS.

Les instruments de mesure ainsi que les procédures de collecte des données ont été
pré-testés durant les mois de février et mars 2010. L’'enquéte définitive a eu lieu
entre février et mars 2011. Le rapport final a été remis a la Commission européenne
au premier semestre 2012.

Comment les résultats seront-ils utilisés?

Les données recueillies par SurveylLang fourniront aux états des résultats
représentatifs des compétences linguistiques des éléves du secondaire dans les deux
langues les plus enseignées du pays parmi les cing langues testées par SurveylLang
(allemand, anglais, espagnol, francais, italien). Les Etats pourront ainsi utiliser les
données recueillies par I'intermédiaire des tests de rendement et des questionnaires
contextuelles pour identifier les facteurs ayant une influence sur I'apprentissage des
langues. Ces résultats devraient normalement contribuer a réformer les politiques
nationales et européennes d’enseignement des langues étrangeéres.

Quels sont les pays participant a I'étude?

Les 16 pays ou entités ayant participé a I'Enquéte sont les suivants:

Pays ou entité Langues testées Abréviations
utilisées dans le
rapport

Angleterre frangais, allemand UK-ENG

Belgique (Communauté frangais, anglais BE nl

flamande)

Belgique (Communauté anglais, allemand BE fr

francaise)

Belgique (Communauté francais, anglais BE de

germanophone)

Bulgarie anglais, allemand BG

Croatie anglais, allemand HR

Espagne anglais, francais ES

Estonie anglais, allemand EE

France anglais, espagnol FR




Grece anglais, francgais EL
Malte anglais, italien MT
Pays-Bas anglais, allemand NL
Pologne anglais, allemand PL
Portugal anglais, francais PT
Slovénie anglais, allemand SI
Suéde anglais, espagnol SE

2. Les dispositifs généraux de cette étude européenne
2.1 L'échantillon des éléves

Au total, 53 000 étudiants ont participé a cette étude dans 16 pays ou entités
différents.

En régle générale, dans chacun des pays participants, des éléves ont été sélectionnés
de maniére a représenter |'ensemble de la population scolaire du niveau de
performance requis. Ils ont passé les tests dans une des deux langues étrangéres les
plus fréequemment étudiées dans leur pays parmi les cing langues proposées (pour
rappel, I'allemand, I'anglais, I'espagnol, le francgais, et l'italien).

L'étude a évalué les compétences des éleves en compréhension orale,
compréhension écrite et production écrite. Un échantillon d’environ 1 500 éléves par
pays a été testé pour chaque langue.

Dans chaque pays participant, et pour une langue donnée, les écoles ont d’abord été
sélectionnées avec une probabilité proportionnelle a leur taille. Ensuite, dans chaque
école sélectionnée, un échantillon d’éléves a été méthodiquement constitué. Les
procédures d’échantillonnage mises en ceuvre dans ce projet permettent de garantir
la représentativité de la population cible, a savoir, en principe : derniére année du
premier degré de l'enseignement secondaire pour la premiére langue étrangére ou
seconde année du deuxiéme degré de I'enseignement secondaire pour la seconde
langue étrangere.

Vu le nombre réduit d’éléves en Communauté germanophone, nous avons pu tester
tous les éléves de la deuxiéme année de |'enseignement secondaire pour la premiére
langue étrangére qui est le frangais et tous les éléves de la quatriéme année
secondaire pour la deuxiéme langue étrangeére qui est I'anglais (a I'exception de
qguelques éléves qui n‘ont pas de cours d’anglais dans la section choisie).

Ceci nous permet d’obtenir des résultats trés représentatifs pour la Communauté
germanophone.

Nous avons testé 1006 éléves pour le frangais et 763 éléves pour l'anglais.
2.2 Les dispositifs du test

2.2.1 Au niveau du contenu

Le test recouvrait les trois compétences suivantes :

> la compréhension orale (CO)
> la compréhension écrite (CE)



> la production écrite (PE)

Chaque éléve participant était testé dans deux de ces trois compétences, selon un
schéma en rotation établi préalablement.

Les résultats des tests sont reliés au Cadre Européen Commun de Référence pour les
langues (CECR). Etablir des liens avec le CECR a été I'un des objectifs clés des
travaux les plus récents des partenaires du groupe langue du consortium
SurveylLang.

Les tests de langue concernaient les niveaux Al a B2 du CECR.

CECR Utilisateurs

Al « découverte » Niveau élémentaire
A2 « survie »

Bl « seuil » Niveau indépendant
B2 « avancé »

C1 « autonome » Niveau expérimenté
C2 « maitrise »

L'utilisateur élémentaire

Al Peut comprendre et utiliser des expressions familiéres et quotidiennes ainsi
qgue des énoncés trés simples qui visent a satisfaire des besoins concrets. Peut se
présenter ou présenter quelqu’un et poser a une personne des questions la
concernant — par exemple, sur son lieu d’habitation, ses relations, ce qui lui
appartient, etc. — et peut répondre au méme type de questions. Peut communiquer
de fagon simple si l'interlocuteur parle lentement et distinctement et se montre
coopératif.

A2 Peut comprendre des phrases isolées et des expressions fréquemment
utilisées en relation avec des domaines immédiats de priorité (par exemple,
informations personnelles et familiales simples, achats, environnement proche,
travail). Peut communiquer lors de taches simples et habituelles ne demandant qu’un
échange d'informations simple et direct sur des sujets familiers et habituels. Peut
décrire avec des moyens simples sa formation, son environnement immédiat et
évoquer des sujets qui correspondent a des besoins immédiats.

L'utilisateur indépendant

Bl Peut comprendre les points essentiels quand un langage clair et standard est
utilisé et s'il s'agit de choses familieres dans le travail, a I'école, dans les loisirs, etc.
Peut se débrouiller dans la plupart des situations rencontrées en voyage dans une
région ol la langue cible est parlée. Peut produire un discours simple et cohérent sur
des sujets familiers et dans ses domaines d’intérét. Peut raconter un événement, une
expérience ou un réve, décrire un espoir ou un but et exposer brievement des
raisons ou explications pour un projet ou une idée.

B2 Peut comprendre le contenu essentiel de sujets concrets ou abstraits dans
un texte complexe, y compris une discussion technique dans sa spécialité. Peut
communiquer avec un degré de spontanéité et d’aisance tel qu’une conversation avec
un locuteur natif ne comportant de tension ni pour I'un ni pour l'autre. Peut
s’exprimer de fagon claire et détaillée sur une grande gamme de sujets, émettre un
avis sur un sujet d’actualité et exposer les avantages et les inconvénients de
différentes possibilités.




Les items utilisés pour |'élaboration des tests « SurveylLang » ont été construits par
les experts des différentes langues en collaboration avec le consortium SurveylLang
sur base des niveaux décrits ci-dessus.

Un exemple pour chaque niveau figure en annexe de ce document afin de donner une
idée plus concréte des taches demandées aux éléves.

De plus, les éleves ont dii compléter un questionnaire sur leur apprentissage des
langues et sur leur environnement socio-culturel. Cela permettait de fournir des
informations sur la maniére avec laquelle les variables démographiques, sociales,
économiques et éducatives affectent les compétences linguistiques dans les pays
membres.

Les enseignants des langues cibles ainsi que les directeurs d’école ont également

complété un questionnaire contextuel et ce, afin d’obtenir des informations sur le

systeme éducatif, la formation des enseignants et les pratiques de I’enseignement
des langues.

2.2.2 L'organisation pratique des sessions

Les pays ou entités avaient le choix entre une version papier ou une version
électronique. En Communauté germanophone, les éléves ont exclusivement travaillé
sur papier, aussi bien pour les tests de langue que pour les questionnaires.

Les enseignants et les directeurs d’école ont complété leur questionnaire contextuel
en version électronique et par Internet.

Avant I'étude principale, chaque éléve participant avait été soumis a un routing-test
afin de déterminer le niveau du test a administrer.

Pour I'étude principale, les collaborateurs du Service pédagogique du Ministere de la
Communauté germanophone se sont rendus dans chaque école secondaire pour
faire passer les deux des trois épreuves sélectionnées (CE et/ou CO et/ou PE) de
facon aléatoire pour chaque éléve.

Pour chacune des épreuves et pour le questionnaire contextuel, I'éléve disposait de
30 minutes a I'exception de I’épreuve d’expression écrite de niveau B2 ou il disposait
de 45 minutes.



3 Les résultats de la Communauté germanophone dans le
contexte européen

3.1 Quelques remarques préliminaires importantes

SurveylLang est une étude européenne a laquelle la Communauté germanophone a
participé en se soumettant a ses prescriptions générales.

Il est donc important de signaler que les objectifs de cette étude européenne étaient
différents des objectifs de I'étude DELF que nous avions réalisée précédemment pour
le francais langue étrangére en Communauté germanophone.

Il en résulte que la comparaison des résultats de ces deux études est difficile,
puisque la présentation de ceux-ci est trés différente.

En effet, pour I’étude SurveylLang, les pourcentages représentent le nombre d’éléves
ayant atteint un niveau précis (par exemple : 40% des éléves ont atteint le niveau
B1) et ce , dans le but de faire des comparaisons a I’échelle européenne. Pour les
tests DELF, les pourcentages expriment la note obtenue par les éléves en moyenne
(par exemple : les éléves ont réussi le niveau B1 avec une note moyenne de 53%).
Ces tests étaient destinés a analyser le niveau initial des compétences a un moment
précis de la scolarité des éléves et a suivre I’évolution de ces compétences tout au
long de leur scolarité.

De plus, pour I'étude Surveylang, les éléves ont été testés pour la premiére langue
étrangere, soit le frangais, lorsqu'ils étaient en 2°™° secondaire. Les tests DELF, ont
été administrés en 2011 alors que les éléeves étaient en 3°™ secondaire. Cette
décision avait été prise de commun accord avec les directeurs des écoles secondaires
pour que les éléves puissent étre évalués a un moment ou ils ont accompli deux
années scolaires dans I'enseignement secondaire, avant le testing de décembre
2011.

3.2 Comparaison des systemes éducatifs

Tableau 1 : Le nombre obligatoire de langues étrangéres par année d’étude
Pour la Communauté germanophone, le tableau s’interpréte de la maniéere suivante :
-3 a 0 : enseignement maternel (préscolaire)

1 a 6 : enseignement primaire (ISCED 1)

7 a 8 : premier degré de I'enseignement secondaire (ISCED 2)
9 a 12 : deuxiéme et troisieme degrés de I'enseignement secondaire (ISCED 3)



BE BE BE BG EE EL ES FR HR MT HNL PL PT SE SI UK.

de it nl ENG
3 n a a a a
2] 1 1] a o a a 1 a a a a o a 1]
A1 n o o a a 1 a a g o1 o o a n a
0 1 n o o a a 1 a a g o1 o o a n a
1 1 1] o o 1 01 1 a 1 1 01* 1 1= 0 0 a
2 1 1] a 1 1 01 1 1 1 1T 0-1* 1 1 0" 0 a
3 1 0 a 1 1 1 1 1 1 1 0-1* 1 1 0% 0 a
4 1 1] a 1 2 1 1 1 1T 0-1* 1 1 ™ 1 a
3 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 ™ 1 ™ 1 1 a
6 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 ™ 1 1 12 1 a
T 1 1T 01 1 2 2 1 1 1 2 13 2 0 12 12 017
B =2 1 02 1 2 2 1 2 1 2 13 2 2 12 12 1
9 |1=3* 01 02 2 2 2 1T 1213 2 13 2 12 12 1
0|13 01 03 2 2 2 1 2 13| 2 1T |12 17 1-3* 12 0O
M"m|1-3 03 03 2 2 1 01 12 13 2 1 12 1 13 12 0
12 |13 03 03 2 2 1 01 12 13 01 01 2 1 13 12 0O
13 0-1 1-2 0

*“ariable starting grade; "=ISCEDT,; ==ISCEDZ; *=I3CED3

Nous pouvons constater qu’il y a de grandes variations a ce niveau. La Communauté
germanophone est avec I'Espagne le seul pays qui commence |'apprentissage d'une
premiere langue étrangére obligatoire a partir de la premiere maternelle.




Tableau 2 : Le nombre d’heures par année scolaire pour la premiére langue

étrangere
BE de BE fr BE nl BG EE EL ES FR

ISCED1 * <30 * 30-80 30-80 30-80 30-80 30-80
General . .
ISCED2 30-80 30-80 130-180  80-130 80-130 130-180

HR MT NL PL PT SE** ]| UK-ENG
ISCED1 30-80 80-130 * 30-80 30-80 30-80 30-80 *
General . .
ISCED2 30-80 >180 80-130 130-180 30-80 130-180

Sur ce tableau, nous constatons que pour la Communauté germanophone, aucune
recommandation ne serait émise, ce qui n'est pas le cas.

Il y a, en effet, une obligation de minimum 60-150 heures dans I'enseignement
primaire (ISCED1) et de 90-120 heures au premier cycle de I'enseignement
secondaire (ISCED?2). Ce qui implique que dans I'enseignement primaire, nous
sommes largement au-dessus de la moyenne européenne (30-80 heures). Pour le
premier cycle de I’enseignement secondaire par contre, d’autres pays nous dépassent
largement, ce qui peut évidemment s’expliquer par le fait qu’ils commencent
beaucoup plus tard.



3.3 Au niveau des compétences langagiéres

Tableau 3 : Les résultats globaux pour chacune des langues cibles pour
I'’ensemble des pays ou des entités, exprimés en pourcentages des éléves qui
atteignent respectivement le niveau indiqué

Can write:

connected texts on a
range of familiar

of interest, by linking a
sefies of shorter discrete
elements into a linear
seqguence. Can write
personal letters and
notes asking for or

Can write simple
isolated phrases and
sentences. Cam ask for
or pass on personal
details in written form.
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Tableau 4 : Les niveaux atteints pour |la compréhension écrite par pays ou entité
pour la premiére langue étrangére

CEFR levels First language Feading
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En comparaison avec les autres pays, nous constatons que les résultats de la

Communauté germanophone se situent dans la moyenne européenne.

52 % des éléves atteignent le niveau élémentaire et 38 % le niveau indépendant.
Il faut également tenir compte du fait que dans la plupart des autres pays, la
premiére langue étrangére est I'anglais.

Les deux seules entités ayant également le francais comme premiere langue

étrangére sont la Communauté flamande et le Royaume Uni (non représenté sur ce

tableau).
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Tableau 5 : Résultats de la compréhension écrite concernant uniquement le
francais en tant que premiére ou deuxiéme langue étrangére

CEFR levels French Reading

100% 7777

a0%

s %
Fr¥)

AN

N\
DO

20%

0%

DL
DO

AN\

EL {2)

PT (2) BEnl{1) BEde(1)

ES(2)

0%

20%

40%

60%

80%

100%

@m B2

m B1
OA2
@Al

@ Pre-A1

Ici, nous constatons que la Communauté germanophone se situe en deuxieéme
position et obtient de meilleurs résultats que la Communauté flamande, le Portugal et
la Gréce. Toutefois, il faut noter que I’'Espagne affiche un score légérement supérieur
a celui de la Communauté germanophone, bien que le frangais soit la deuxiéme

langue étrangere.

12



Tableau 6 : Les niveaux atteints pour la compréhension orale par pays ou entité

pour la premiére langue étrangére

CEFR levels First language Listening
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Nous constatons qu’en Communauté germanophone, au milieu de la deuxiéme année
de I'enseignement secondaire, 40 % des éléves ont acquis un niveau indépendant.

49 9% des éléves ont atteint un niveau élémentaire.
11 % se situent en-dessous du niveau élémentaire.
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Tableau 7 : Résultats de la compréhension orale concernant uniquement le

francais en tant que premiére ou deuxiéme langue étrangére
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Ici nous constatons qu’au niveau de la Communauté germanophone, le nombre des
éléves atteignant les niveaux B1 et B2 est plus important que dans les 4 autres pays.
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Tableau 8 : Les niveaux atteints pour I'expression écrite pour la premiére
langue étrangére

CEFR levels First language Writing
100% i 7 7 77 7 A1 T =1 0%
ageoc’n 0
gEamaE = = =
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80% H ——HHHHH— — —é—;,’;— —g—g— 20%
SN %
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o =EE == E = @ A1
R
SRR =y u o LBPreAl
40 v A g 7 80%
20% + —A—A—g—é—é—g—g—ﬁ—g—é—?— — =
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(EN)} (FR) (EM) (EN) (EM) (EM) (EN) de (EM) (EN) (EN) (EN) (EN) (EM) (EN)
(FR)

Nous constatons qu‘en Communauté germanophone, au milieu de la deuxieme
année de l'enseignement secondaire, 41% des éléves ont acquis le niveau
indépendant.

51% des éleves ont atteint le niveau élémentaire.

8 % des éléves se situent en-dessous de ce niveau élémentaire.
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Tableau 9 : Résultats de I'expression écrite concernant uniquement le frangais en
tant que premiére ou deuxieme langue étrangere

CEFR levels French Writing
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Ici, nous constatons qu‘au niveau de la Communauté germanophone, le nombre des
éléves atteignant le niveau indépendant est plus important que dans les 4 autres

pays.
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Tableau 10 : Les niveaux atteints pour la compréhension écrite par pays ou
entité pour la deuxiéme langue étrangére

CEFE levels Second language Reading
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Nous constatons qu’en Communauté germanophone, pour les éléves de quatrieme
année de l'enseignement secondaire, 53 % ont acquis le niveau indépendant, soit
plus de la moitié des éleves et ce, aprés seulement 2 années d’apprentissage de
I'anglais.

44 % des éleves atteignent le niveau élémentaire.

Seulement 3 % se situent en-dessous du niveau élémentaire.
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Tableau 11 : Résultats de I'expression écrite concernant uniquement I'anglais en

tant que premiére ou deuxieme langue étrangere

CEFR levels English Reading
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Ici, nous constatons que la Communauté germanophone se situe en sixiéme position
avec 52 % des éléeves qui atteignent le niveau indépendant, et ce, aprés seulement
deux années d’apprentissage. En plus, I'anglais est la deuxiéme langue étrangéere
chez nous, alors que pour tous les autres pays a l'exception de la Communauté

flamande, c’est la premiére langue étrangere.
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Tableau 12 : Les niveaux atteints pour la compréhension orale par pays ou entité
pour la deuxieme langue étrangeére

CEFR levels Second language Listening
VM EEEBEYE A9 700 0™
| 44 7 7 7 9 7
=7l | 4 @ ﬁ ?/ ’ ﬁ
o - - HEHEE AT - o
7B || ZBZ
7 JEv= =
7 7 m=Z =
g0 7 =
00 7 07 7
0% A2 g7 o | | LR 4, |BB2
L EEEEE N o
M EEE R R of EE e
: 77 ”
3 4 - v 7 OA2
7 m
FET AT
T == == F @ Pre-At
0% A4 17— | L 8%
4 7 7 7 7
Z&7
0o A VAV OF U OF OF 7 V) ,ﬁlélﬁmo%
SE PL EL FR PT HR ES BG EE S| BEfr MT ML BE BEnl
(E3) (DE) (FR) (ES) (FR) (DE) (FR) (DE) (DE) (DE) (DE) (IT) (DE) de (EN)
(EN)

Ici, nous constatons également que la Communauté germanophone se situe en
deuxiéme place aprés la Communauté flamande et que les résultats sont bons dans
I'ensemble.

64 % des éleves ont atteint le niveau indépendant aprés seulement deux années
d'anglais.

32 % des éléeves atteignent un niveau élémentaire.

Seulement 4 % se situent en-dessous du niveau élémentaire.
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Tableau 13 : Résultats de la compréhension orale concernant uniquement

I'anglais en tant que premiére ou deuxieme langue étrangere

CEFR levelzs English Listening
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20%

B0

100

mB1
mhe
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La Communauté germanophone se situe une nouvelle fois en sixieme place : plus de
la moitié des éléves atteignent le niveau indépendant. Cependant, en Communauté
flamande pour qui l'anglais constitue également la deuxiéme langue étrangére,

pratiqguement 75 % des éléves ont acquis le niveau B2.
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Tableau 14 : Les niveaux atteints pour la production écrite par pays ou entité
pour la deuxieme langue étrangeére
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57 % des éléves atteignent le niveau indépendant.
43 % des éléves atteignent le niveau élémentaire et aucun éléve se situe en-dessous
de ce niveau élémentaire.
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Tableau 15 : Les niveaux atteints pour la compréhension écrite par pays ou entité
pour l'anglais que ce soit la premiére ou la deuxieéme langue étrangere

CEFR levels English Writing
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Nous constatons que la Communauté germanophone se situe en sixiéme
position sur 16 et que les performances sont meilleures gu’en Communauté
francaise par exemple ol |'anglais est pourtant la premiéere langue étrangeére.

En consultant I'ensemble des résultats des trois épreuves réalisées en
quatrieme année de I'enseignement secondaire, nous constatons que
les deux entités ou I'anglais est la deuxiéme langue étrangeére affichent
les meilleurs résultats par rapport aux autres pays ou la deuxiéme
langue étrangére est une autre langue que I'anglais.
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3.4 Au niveau de l'autoévaluation des éléves

Tableau 16 : Calibrage des 16 affirmations proposées aux éléves selon le Cadre
Européen Commun de Référence pour les langues

Writing B2: | can wrte dear,
detailled descriptions, such as a
review of a film, book or

_l__,da-",r— Speaking B2: | can explain my

—|\ viewpoint on 3 topical issue giving

the advantages and disadvantages
of variows options.,

Reading B2: | can scan Listening B2: | can

quickly through long and understand mast TV Writing B1: | can write personal
complex texts, locating news and current affairs letters describing experences.
relevant detals. programmes. feelings iﬂg E?'T'IEII some
=1all.

Speaking B1: | can enter T
unprepared into conversation and
Listening B1: | can wnderstand the express perscnal opinions and
main points of radio news bulletins and exchange information on familiar
- simpler recorded material about S topics. A

hﬂi[ﬂ_wsuhjecu deliverad relatively
Reading B1: | can recognise | SI0Wey and dearly.
significant points in

straightforward newspaper
icles on familiar subj

e
Speaking AZ: | can tell 3 story or
— describe something in a simple list
‘\\,__ of points.

_—

Reading AZ- | can understand
a letter from a friend expressing

personal opinions, SxXpenences

Writing A2: | can write very

and feelings
Listening AZ: | can
understand what is said
clearly, showly and directly to
me in simple everyday
conwersation, if the speaker
can take the trouble.

short,
basic descriptions of events, past
activiies and personal experiences.
Listening A1: | can understand Speaking A1: | can ask
fquestons and instructions if and answer simple
pecple speak carefully and skowly, guestions, make and
and | can follow short, simple respond 1o simple
directions. statements on very
famdiar topics.
Reading A1: can get an idea of the

content of simple informational material
and descriptions, especially if there is
visual support.

siest

Writing A1: | can write a few words and

phrases that relate to myself. my famiy,
where | live, my school.
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Tableau 17 : L'autoévaluation des éléves par pays ou entité pour chacune des
compétences et pour chaque langue testée.

Can Do statements all countries, by skill and language
0.85

-
@ 08
<}
-
£ 075 -
3
£ = Reading
@ -
E_, ot @ Listening
,E 065 4 DWriting
“ = Speaking
=
2 06 7
2
S 0551
o

05 -

EN FR DE 1 ES

Nous constatons que les éléves ont une perception plus positive de leurs
compétences pour lI'anglais que pour les autres langues. Dans la plupart des pays ou
entités, l'anglais est la premiére langue étrangére, ce qui pourrait étre une
explication plausible.

Les résultats obtenus pour les différentes compétences ne confirment cependant pas
I'autoévaluation des éleves.

Comme l'indique le tableau 17, la difficulté percue pour les 4 compétences est
similaire dans les 5 langues testées. En regle générale, la compréhension a la lecture
est ressentie comme la plus facile, suivie par la compréhension a l'oral, ensuite
I'expression orale avant |I'expression écrite.

L'autoévaluation des éléves correspond en général a la performance attendue suite
au test de niveau réalisé avant |I’étude principale. Cependant les résultats effectifs
des pays ou entités varient considérablement. Les éléves des pays ou entités classés
au niveau le plus bas, s’estiment a un niveau élevé équivalent a un B2. Par contre,
les éléeves des pays ou entités classés parmi les meilleurs, déclarent se situer au
niveau A1, qui est le niveau inférieur du CECR.

La comparaison entre l'autoévaluation des éléves et leur résultat effectif aux tests
révele un phénomene intéressant : la perception que les jeunes ont des indicateurs
linguistiques refléte les compétences attendues par les référentiels dans leur pays ou
entité.
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4 Les résultats de la Communauté germanophone

Tableau 18: Les résultats globaux des éléeéves en Communauté
germanophone pour chacune des compétences pour la premiére langue étrangére,
soit le frangais

PE contenu : production écrite, qualité du message transmis

PE forme : production écrite, utilisation correcte des moyens langagiers (grammaire,
conjugaison, orthographe)

CE : compréhension écrite

CO : compréhension orale

Francais
100%
90% 15,87 20,56 20,07 19,36
80%
70% - 23,53 2183 18,11 21,03
’ oB2
60% - oB1
17,99
50% 26,39 23.33 20,42 OA2
40% | mAT
@ A0
30% -
20%
10%
0% 6,42 :
PE contenu PE forme CE CcO

Prés de 40 % des éléves atteignent le niveau attendu d’aprés les référentiels de la
Communauté germanophone en fin de deuxiéme année de I'enseignement
secondaire (soit le niveau B1) ou méme un niveau supérieur.

Entre 18 et 26 % des éléves se situent au niveau A2. Les tests ayant été réalisés au
mois de mars, il restait deux mois et demi, soit environ un quart de I'année scolaire
pour atteindre le niveau attendu.

Cependant, le pourcentage élevé des éleves qui se situent en dessous du niveau A2
est considérable et ce, apres 7 années d’enseignement du frangais.

En comparant les différentes compétences, nous constatons que c'est la
compréhension écrite qui est la moins développée. Ceci est par ailleurs confirmé par
les résultats des tests DELF.

25



Tableau 19:

soit I'anglais

Les résultats

globaux

des

éléves

en

Communauté
germanophone pour chacune des compétences pour la deuxiéme langue étrangeére,

100%

90%

80%
70% -
60% -
50%

40%
30% -
20%

10%

0% -

Anglais
7,93
15,32
30,21 32,02
39,08
oB2
49,09 2255 0B
31,89 OA2
| m A1
37,00 A0S @ A0
19,84
27,05
PE contenu PE forme CE CcO

Ici, nous constatons que plus ou moins 40% des éléves atteignent le niveau

indépendant.

Entre 20 et 37 % des éléves atteignent le niveau A2 et ce, aprés seulement une a
deux années d’enseignement de I'anglais.
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Tableaux 20 a 23 : Comparaison des résultats des éléves du nord et du sud de la
Communauté germanophone pour les 3 compétences testées pour la premiere
langue étrangére, soit le francais.

Tableau 20 :

Francais, PE contenu N/S

35

30 28,86

o5 b3 85 24,53

2,16

20 -

17,56 @ PE contenu N
@ PE contenu S

15 13,57

11,56

10

Al A2 B1 B2

Tableau 21 :

Francais, PE forme N/S

30

25,11
25

22475, 47 22,69 22,34

20,9 0,77

20

o
™
(V)

18,13

15 o PE forme N
m PE forme S

10

7,39

A0 A1l A2 B1 B2
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Tableau 22 :

Francais, CE N/S

45

40 | 38,9

35

30,75

30 -
26,24

25

oCEN

18,93 19,03 mCES
16,86

20 17,29

| 13,64
15 11,66

10 6,69

A0 A1l A2 B1 B2

Tableau 23 :

Francais, CO N/S

35

31,79

30 -

25 - 23,44

22,
20,96 ’ 08

— 9,7 _| 19,7

20

o CON

14,85 13.96 mCOS

15

10 1 7,38

A0 A1 A2 B1 B2

Ici, nous pouvons constater qu’au nord de la Communauté germanophone, prés de
67 % des éléves se situent soit au niveau requis, le B1, en sont proches (A2) ou
méme au niveau supérieur (B2). Dans le sud de la Communauté, c’est le cas pour 55
% des éleves.

Par contre, en moyenne 6 % des éléves du nord se situent a un niveau trés bas (A0)
et c’est le cas pour 14,6 % des éléves dans le sud.
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Tableaux 24 a 27 : Comparaison des résultats des éleves du nord et du
sud de la Communauté germanophone pour les 3 compétences testées
pour la deuxieme langue étrangere, soit I'anglais

Tableau 24 :

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00

Anglais, PE contenu N/S

49,748 00

9,46

0’001,39
I

,58

A0

A1 A2 B1

B2

o PE contenu N
® PE contenu S

Tableau 25 :

50,00
45,00
40,00
35,00
30,00
25,00
20,00
15,00
10,00

5,00

0,00

Anglais, PE forme N/S

45,49

-4
~

)
e

1,47

0,741,39

A0

A1 A2 B1

B2

o PE forme N
m PE forme S
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Tableau 26 :

40,00

Anglais, CE N/S

34,58

35,00

30,00 -

25,00 -

20,00

15,00 -
10,00 -

5,00 3,21

0,00

27,4

A0

B1

B2

ZCEN
mCES

Tableau 27 :

35

Anglais, CON/S

30

25

20 A

15 +

10
4,71

1,52

21,42
18,7

31,831,98

32.3%, 47

A0

A1

A2

B1

B2

ZCON
mECOS

En observant les quatre tableaux de fagon globale, nous constatons qu’au sud de la
Communauté, un nombre d’éléves plus important atteint les niveaux Bl voire B2,
sauf pour la compréhension orale ol le nombre d’éléves est équivalent. Cependant,
la seule différence significative se situe au niveau de la production écrite.
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Tableaux 28 a 31 : comparaison des résultats des filles et des garcons pour le
francais et pour les trois compétences

Tableau 28 :

Francais, PE contenu F/G

40,00

35,00

30,00

25,00

20,00

15,00

10,00

5,00

0,00

Tableau 29 :

Francais, PE forme F/G

30,00
25,00

20,00

15,00

10,00

5,00

0,00
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Tableau 30 :

Francais, CE F/G

45,00

40,52
40,00 -

35,00 -

30,00 - 27,07

25,00 23,86 23,69

20,31 y
20,00 m
15.79 16,98

oF

13,88

15,00 - 12,82

10,00 -
5,07

5,00 -

0,00

A0 A1l A2 B1 B2

Tableau 31 :

Francais, CO F/G

35,00

29,75

30,00 - 27,37

25,00 23,75
22,12 21,64

20,00 - 19,07 18,77

17,28 oF
15,12 mM

15,00 -

10,00

5,12
5,00 -

0,00
AO A1l A2 B1 B2

En observant globalement ces quatre tableaux, nous pouvons constater que les
différences entre les résultats des filles et des garcons sont trés significatives. Dans
I'’ensemble et pour les trois compétences, prés de 48 % des filles atteignent le niveau
requis en Communauté germanophone, soit le B1, voire le B2, et seulement 32 %
des gargons.

De plus, un pourcentage trés réduit de filles (en moyenne prés de 4%) n’atteint pas
le seuil élémentaire, soit le A1, contre prés de 14% des gargons.
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Tableaux 32 a 35 : Comparaison des résultats des filles et des gargons pour
I’anglais et pour les trois compétences

Tableau 32 :

Anglais, PE F/G

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00

Tableau 33 :

Anglais, PE forme

45,00
40,00
35,00

30,00

25,00

20,00

15,00
10,00
5,00

0,00
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Tableau 34 :

Anglais, CE F/G

35,00

30,00

25,00

20,00

15,00

10,00

5,00

0,00

Tableau 35 :

Anglais, CO F/G

40,00
35,00
30,00

25,00

20,00

15,00

10,00

5,00

0,00

En observant globalement ces quatre tableaux, nous constatons qu’ici toutes les
différences entre les filles et les garcons sont minimes ;et en faveur des garcons pour
la compréhension orale et la production écrite.

Trés peu d’éléves n’atteignent pas le seuil élémentaire (soit le A1), mais toujours un
peu plus de garcons que de filles.
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Tableaux 36 a 39: Comparaison des résultats suivant des facteurs de
I'immigration de la famille pour le frangais

Au départ des questions 15, 16 et 17, du questionnaire éléve, quatre catégories
d’'éléves ont été créées :

1 : au moins un des deux parents est né en Belgique, peu importe le lieu de
naissance de I'enfant (soit 1290 enfants).

2 : I'enfant est né en Belgique mais les deux parents sont nés a I’étranger (soit 29
enfants).

3 : I'enfant et les parents sont tous nés a I’étranger (soit 181 enfants mais pas en
Allemagne).

4 : I'’enfant et les parents sont tous nés en Allemagne (soit 145 enfants).

N.B. Il est impossible de classer 36 éléves car une des trois variables est manquante

Tableau 36 :

Francais, PE contenu immigration

45

40,2
40

35

P
©n
o
o

29,46
30

OR’nR

25,41 247 @ Gr.1
mGr.2
|| 94895 1835 oGr.3
- o Gr.4

25

20

15

11,52
9,53
10

b,23

5,24 54

A0 A1 A2 B1 B2
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Tableau 37 :

40

Francais, PE forme immigration

35

37,01

30

25

19,8 ] 1905

20

15

16,55

10 -

10,75

11,52

@ Gr.1
mGr.2
o Gr.3
O Gr.4

A0

A1 A2 B1

B2

Tableau 38 :

45

Francais, CE immigration

40

42,31

35

36,51

30

25

25,41

20

20,17

15

14,04

18,45 18,39
16,86,6Q

10

8,72

,29

@ Gr.1
mGr.2
oGr.3
o Gr.4

A0

A1 A2 B1

B2
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Tableau 39 :

Francais, CO immigration

40

36,95
— 35
35

30,6[!
30 27,52 |

26,67

o5 3,33

’n068 21.4 21,83 o Gr.1
19,9 0.6 — mGr.2
20

16,27 15,93 oGr.3

15 - ] 12.73 O Gr.4

10,6 0,17
9,3 )
10

A0 A1 A2 B1 B2

La plupart des différences sont non significatives. Il convient toutefois de remarquer le
retard prononcé de la catégorie 4 (les Allemands) par rapport aux éleves dont au moins un
des parents est né en Belgique.
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Tableaux 40 a 43: Comparaison des
I'immigration de la famille pour I'anglais

LY

résultats suivant des facteurs de

Au départ des questions 15, 16 et 17, du questionnaire éléve, quatre catégories
d’'éléves ont été créées :
1 : au moins un des deux parents est né en Belgique, peu importe le lieu de
naissance de I'enfant (soit 1290 enfants).
2 : I'enfant est né en Belgique mais les deux parents sont nés a I’étranger (soit 29
enfants).
3 : I'enfant et les parents sont tous nés a I’étranger (soit 181 enfants mais pas en
Allemagne).
4 : I'’enfant et les parents sont tous nés en Allemagne (soit 145 enfants).

Tableau 40 :

60

50

40

30

20

10

Anglais, PE contenu immigration

@ Gr.1
mGr.2
oGr.3
oGr.4

52,8 21
4816758 | ]
38,58
16,03
12,863,01
10,29
7,94 - |
0440 0 0 ﬂo _‘ 0
A0 A1 B1 B2
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Tableau 41 :

Anglais, PE forme immigration

@ Gr.1
mGr.2
oGr.3
O Gr.4

Tableau 42 :

Anglais, CE immigration

@ Gr.1
mGr.2
oGr.3
o Gr.4
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Tableau 43 :

Anglais, CO immigration

@ Gr.1
mGr.2
oGr.3
o Gr.4

La plupart des différences sont non significatives, contrairement au francais, le
groupe 4

(les Allemands) montre également des résultats équivalents aux autres groupes.
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Tableaux 44 a 47 : Comparaison des résultats par compétence suivant la filiére d’
enseignement pour le francgais, premiéere langue étrangére

Tableau 44 :

Francais, PE contenu Gén./Diff.

40

35

30

25

20

27,6

25,65

24,17

1836

16,21

14,48

15

10 -

O PE contenu/Gén
m PE contenu/Diff

7,15

A1 A2 B1 B2

Tableau 45 :

35

Francais, PE forme Gén./Diff.

30

32,83

25

26,73
24,29 24,49

20

N
o

16,58

15

10

o PE forme/Gén
m PE forme/Diff

12,34

11,52

A2 B1 B2
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Tableau 46 :

Francais, CE Gén./Diff.

@ CE/Gén.
m CE/Diff
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Tableau 47 :

40

Francais, CO Gén./Diff.

35

30 274

33,8

25

20

15

10
6,35

26,57

21,43

22,87 22,78

@ CO/Gén

15

m CO/Diff

13,6

10,2

A0

A1

A2

B1 B2

Nous constatons que pour le frangais, premiere langue étrangere, toutes les différences
entre les éleves de I’enseignement général et les éleves de 1’enseignement différencié sont
significatives en faveur des éleves de I’enseignement général.

Ceci s’explique par le fait que les éleves du degré différencié sont des €leves plus faibles
n’ayant pas encore obtenu leur Certificat de 1I’enseignement de base (CEB).
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Tableaux 48 a 55 : Comparaison des résultats par compétence suivant la filiere d’
enseignement pour l'anglais, deuxieme langue étrangére

Tableau 48 :

Anglais, PE contenu filieres

70

60 -

50

51,5

40,21

40

30

20

34,03

23,
18,86

10

42,68

60,0z

19,04

A1

A2

B1

@ PE contenu/Gén
m PE contenu/Prof.
O PE contenu/Tech.trans.
O PE contenu/Techn.qual.

Tableau 49 :

Anglais, PE forme filieres

50
45

44,28
2

AD A

45,7

40 -

35,21

el

40,18 |—

34,

35
30

25

20
15
10

0620 0 0

P,64

[~
J

o PE forme/Gén

25

m PE forme/Prof.
O PE forme/Tech.trans.

9,76

11,19

O PE forme/Techn.qual.

A0

A1

A2

B1

B2
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Tableau 50 :

50

Anglais, CE filieres

45 -
40

35
30

26,57

24,03

25,64

25
20

15 12,35

10 -

20,11 21:1P

13.4

20,65
8,79
16.6]

14,93

A0

A1

A2

B1

B2

m CE/Gén
m CE/Prof.
O CE/Tech.trans.
0 CE/Techn.qual.

Tableau 51 :

40

Anglais CO filieres

35

30

28,25

33,72

37,56

25

20

15

6,92

_| 28,57
7

46,15

23,08

11,54

2,31

@ CO/Gén

m CO/Prof.

0O CO/Tech.trans.
O C0/Techn.qual.

A1

B1

B2

Pour l'anglais, toutes les différences sont également significatives en faveur de
I'enseignement général, a I'exception de la production écrite. La filiére technique de
qualification obtient en effet de meilleurs résultats quant au critére « contenu ».
D’ailleurs, la différence entre le technique de qualification et le technique de
transition ainsi que le professionnel est également significative en faveur du

technique de qualification.
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Dans I'ensemble, un pourcentage moins élevé d’éléves atteint le niveau indépendant
dans le professionnel, mais les différences avec le technique de transition sont moins
prononceées.

Toutes ces différences se justifient évidemment par le fait que le nombre d’heures
d’anglais dispensées varie entre 2 et 5 heures par semaine et que c’est
principalement dans les filiéres techniques et professionnelles que les éléves ont le
moins d’heures.

Tableaux 52 a 59 : Comparaison des résultats pour le frangais en fonction du
retard scolaire

La variable « retard » a été construite a partir de I'année de naissance.
N : I'éleve est en avance ou ne présente pas de retard
R : I'éleve a au moins un retard d’'une an

Tableau 52 :

Francais, PE contenu retard ou non

40 37,8

35

30 27,56

25,7

19,77 19,71 @ PE contenu/N
m PE contenu/R

20

15

11,59
10 7,6

©

AO A1 A2 B1 B2
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Tableau 53 :

Francais, PE forme retard ou non

o PE forme/N
m PE forme/R

Tableau 54 :

Francais, CE retard ou non

@ CE/N
m CE/R
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Tableau 55 :

Francais, CO retard ou non

@ CO/N
m CO/R

Nous constatons que, quelle que soit la comparaison, les éleves qui présentent un
retard scolaire ont un niveau de performance pour le frangais statistiquement
inférieur par rapport aux éléves ne présentant pas de retard scolaire ;
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Tableaux 56 a 57 : Comparaison des résultats pour I'anglais en fonction du

retard scolaire

La variable retard a été construite a partir de I'année de naissance.

N : I’éléve est en avance ou ne présente pas de retard scolaire
R : I'éleve a au moins un an de retard.

Tableau 56 :

Anglais, PE contenu retard our non

o PE contenu/N
m PE contenu/R

Tableau 57 :

Anglais PE forme retard ou non

o PE fome/N
m PE forme/R
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Tableau 58 :

Anglais, CE retard ou non

@ CE/N
m CE/R

Tableau 59 :

Anglais, CO retard ou non

@ CO/N
m CO/R

Nous constatons que, quelle que soit la comparaison, les éléves qui présentent un
retard scolaire ont un niveau de performance pour l'anglais tout comme pour le
francais statistiquement inférieur par rapport aux éléves ne présentant aucun retard.
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Tableaux 60 a 67 : Résultats suivant le choix de la filiére, soit germanophone,
soit bilingue de I'éléve pour la premiére langue étrangeére, soit le francgais.

Tableau 76 :

Francais, PE contenu Germ./Bil.

60,0

50,0

40,0

o Classe germanophone

30,0 .
m Classe bilingue

20,0

10,0

0,0

Tableau 61 :
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Francais, PE forme Germ./Bil.

70,0

60,0

50,0

40,0
@ Classe germanophone

m Classe bilingue

30,0

20,0

10,0

0,0

Tableau 62 :

Francais, CE Germ./Bil.

80,0
70,0
60,0

50,0

@ Classe germanophone

40,0 o
m Classe bilingue

30,0
20,0
10,0

0,0

Tableau 63 :
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Francais, CO Germ./Bil.
60,0
54,2
50,0 -
40,0
33,4
30.0 ] @ Classe germanophone
’ 25,1 m Classe bilingue
22,1
20,1
20,0 ]
12,8 12,8 11,6
10,0 7,4
.l
0,0
A0 A1 A2 B1 B2

En observant ces quatre tableaux, on peut constater que toutes les différences sont
significatives en faveur des éléves de filiere bilingue et ce, pour les 3 compétences
testées.

Tableaux 64 a 67 : Résultats suivant le choix de la filiére, soit germanophone,
soit bilingue (francais/allemand) de I’éléve pour la deuxiéme langue étrangeére, soit
I'anglais.

Tableau 64 :
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Anglais, PE contenu Germ./Bil.

60,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0

0,0

@ Classe germanophone
m Classe bilingue

Tableau 65 :

Anglais, PE forme Germ./Bil.

45,0
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

@ Classe germanophone
m Classe bilingue
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Tableau 66 :

Anglais, CE Germ./Bil.

50,0

45,0 431
40,0 -
35,0

30,0 - 27,7 28,3

26,1
_ @ Classe germanophone
25,0 oT,

m Classe bilingue

20,0
15,0 13,0

10,0 -
5,0 3.1

0,0
0.0

A0 A1 A2 B1 B2

Tableau 67 :

Anglais, CO Germ./Bil.

45,0

41,8
40,0 - 989

35,0

30,0 -

25,0 +
206 @ Classe germanophone

20,0 — m Classe bilingue

143 15,3

15,0 -
10,0

41
5.0 3,9 )
o |
0o L]
A0

A1 A2 B1 B2

En observant ces quatre tableaux, nous constatons que pour I'anglais, dans
I'’ensemble, il n’ y a que peu de différences entre les éléves des différentes filieres
pour la production écrite.

Par contre, pour la compréhension orale et écrite, les différences sont significatives
et ce, en faveur des éléves de la filiere bilingue.
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5 Conclusions

5.1 Conclusions générales suivant les questionnaires
contextuels :

Les résultats de I’'étude européenne montrent que l'apprentissage précoce des
langues étrangéres et le nombre de langues modernes ou anciennes apprises
sont associés a de meilleures performances des éléves.

Il existe également une corrélation positive entre la performance des éléves dans
la langue cible et leur perception des connaissances linguistiques de leurs
parents. Il en est de méme pour |'exposition des éleves a la langue cible et
I'usage de celle-ci a travers les médias.

Les éleves qui ressentent |'utilité de I'apprentissage de la langue cible ont
tendance a atteindre un niveau plus élevé que ceux qui n‘en voient pas l'utilité.

De méme, la pratique réguliére de la langue cible en classe tant par I'éléve que
par I'enseignant génére de meilleurs résultats.

Par contre, aucune différence significative ne semble apparaitre pour les sections
spécialisées en langues, pour les cours dispensés par des enseignants provenant
d’autres pays ou entités et les mesures spécifiques prises pour l'intégration des
éléves issus de l'immigration.

Les différents indices concernant la formation initiale et continue des enseignants
ne montrent qu’une Iégére influence assez limitée sur les performances des
éleves.

5.2 Conclusions concernant la performance globale des éleves
en langues dans le contexte européen

O

Au niveau européen, les compétences en langue auxquelles les éleves
parviennent dans le systéme scolaire ont encore besoin d’étre améliorées de
maniere significative.

Pour la premiére langue étrangeére :

> Au niveau européen, 42 % des éléves atteignent le niveau indépendant
(B1-B2), 44 % le niveau élémentaire (A1-A2) et 14 % sont en-dessous du
niveau seuil.

> En Communauté germanophone, 40 % des éléves atteignent le niveau
indépendant, 50,6 % le niveau élémentaire et 10 % sont en-dessous de ce
seuil.

> Dans I’'ensemble, la Communauté germanophone se situe dans la
moyenne européenne.

> Ces tests ont été administrés a tous les éléves qui étaient en deuxiéme
année de I’'enseignement secondaire, soit en filiere générale, soit en filiere
différenciée, alors qu'il restait un tiers de I'année scolaire.
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Pour la deuxiéme langue étrangeére :

o

> Au niveau européen 25 % atteignent le niveau indépendant (B1-B2), 55
% le niveau élémentaire et 20 % sont en-dessous de ce seuil.

» En Communauté germanophone, 58 % des éléves atteignent le niveau
indépendant, 39,6 % le niveau élémentaire et seulement 3,5 % sont en-
dessous de ce seuil.

> La Communauté germanophone se situe donc largement au-dessus de
la moyenne européenne et ce aprés seulement une a deux années
d’anglais.

> Ces tests ont été administrés a tous les éléves de quatrieme année de
I'enseignement secondaire (filieres générales, professionnelles et
techniques).

L'anglais est la langue que les éléves sont le plus susceptibles de maitriser au
niveau européen.

Les différences au niveau des résultats pour le frangais et pour I’'anglais sont par
ailleurs, évocateurs en Communauté germanophone.

5.3 Les défis a relever pour promouvoir I’'apprentissage des
langues en Europe

O

L'apprentissage des langues doit étre renforcé de maniére significative et les
systémes éducatifs doivent renforcer leurs efforts pour préparer tous les éléves
aux études futures et au marché de I'emploi. L’échange de bonnes pratiques
constituera un outil primordial pour atteindre les objectifs de I'Union Européenne
en matiére de |'apprentissage des langues dés le plus jeune age.

La politique concernant I'apprentissage et I'utilisation des langues devrait
promouvoir la création d’'un environnement favorable a I'apprentissage des
langues aussi bien au sein des institutions éducatives qu’en dehors.

La création d’opportunités informelles pour s’exposer a la langue étrangeére,
comme le visionnement de films en version originale et sous-titrés ou le contact
avec les différents médias, est trés importante.

Il conviendrait d’encourager les citoyens, et les jeunes en particulier, a se sentir
capables d’apprendre des langues et d’en réaliser I'importance et |'utilité.

Le large spectre de compétences linguistiques parmi les états membres indiquant
le riche potentiel en matiére de politique linguistique et de I'apprentissage des
langues, encourage a pratiquer le « peer learning ».

L'étude montre clairement que les systémes éducatifs peuvent générer une
différence positive en pratiquant I'apprentissage précoce des langues étrangéres,
en augmentant le nombre de langues étrangéres a apprendre et en promouvant
des méthodes communicatives qui favorisent la pratique de la langue cible en
classe et dans des situations authentiques.

La diversité linguistique dans I'apprentissage des langues reste importante tant
au niveau de l'insertion sur le marché de I'emploi qu’au niveau du développement
culturel et personnel, méme si I'anglais semble parfois s'‘imposer sur le plan
professionnel.
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5.4 Les résultats de la Communauté germanophone

O

Résultats des éléves du nord et du sud de la Communauté
germanophone :

Pour le francais (en deuxiéme secondaire), prés de 46% des éléves du nord de la
Communauté germanophone se situent au niveau requis, soit le B1,ou au-dessus.
Dans le sud ce sont 34%.

Prés de 8% des éléves du nord se situent a un niveau inférieur au niveau
élémentaire, et 14% dans les sud.

Pour l'anglais (en quatriéme secondaire), la situation est différente. Dans
I'’ensemble, un nombre plus important d’éléves du sud atteint le niveau
indépendant méme si la différence n’est pas significative, sauf au niveau de la
production écrite, qui est en faveur des éléves du sud.

Résultats suivant le sexe :

Pour le frangais (en deuxiéme secondaire), les différences sont trés significatives
en faveur des filles.

Pour I'anglais (en quatriéme secondaire), les différences ne sont pas
significatives, mais Iégérement en faveur des garcons pour la production écrite et
la compréhension orale.

Résultats suivant les facteurs de I'immigration de la famille :

Pour le frangais (en deuxiéme secondaire), la plupart des différences sont non-
significatives. Il convient toutefois de remarquer le retard prononcé des
Allemands par rapport aux éléves dont au moins un des parents est né en
Belgique.

Pour I'anglais (en quatriéme secondaire), la plupart des différences sont
également non-significatives. Le groupe 4, les Allemands, montrent des résultats
équivalents aux autres groupes.

Résultats suivant la filiere de I'’enseignement (enseignement général ou
différencié pour le francais ; enseignement général, technique ou
professionnel pour I'anglais) :

Pour le frangais (en deuxiéme secondaire), toutes les différences sont
significatives en faveur des éléeves de |I'enseignement général.

Ceci s’explique par le fait que les éléves du degré différencié sont des éléves
n‘ayant pas encore obtenu leur certificat d’études de base (CEB).

Pour I'anglais (en quatriéme secondaire), toutes les différences sont également
significatives en faveur de |’enseignement général, a I'exception de la production
écrite, en matiére du contenu, ou les résultats sont en faveur du technique de
qualification.

Dans I’ensemble, un pourcentage moins élevé d’éléves atteint le niveau
indépendant dans le professionnel.
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Résultats en fonction du retard scolaire :

Pour le francais (en deuxieme secondaire) et pour |'anglais (en quatriéme
secondaire), toutes les différences sont significatives en faveur des éléves ne
présentant pas de retard scolaire.

Résultats en fonction de la filiere germanophone ou bilingue :

Pour le francais (en deuxiéme secondaire), toutes les différences sont
significatives en faveur des éléves de filiere bilingue et ce pour les 3
compétences.

Pour I'anglais (en quatriéme secondaire), il n'y a que peu de différences entre les
éléves de différentes filiéres pour la production écrite.

Par contre, pour la compréhension orale et écrite, les différences sont
significatives et ce en faveur des éléves de la filiere bilingue.
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Annexe: Exemples de taches a résoudre

Table 17 An A2 level task: New hobby

EN — New hobby

You have a new hobby,

YWrite an email to an English friend about your hobby,

Day

= what your new hobby is
= when you started it

= why you like it so much
Write 25—-35 words.

FR - Nouveau passe-temps préféeré

DE - Neues Hobby

Tu as commencé une nouvelle activité.

Tu écris un email & un ami frangais et tu lui dis
= quelle est ta nouvelle activité

= gquand tu as commencé cette activité

= pourguai tu aimes cette activité

Tu écris 25—35 mots.

Du hast ein neues Hobby.

=chreib einer deutschen Freundin eine E-
hlail.

achreib:

= WWas ist dein neues Habby?

» Wiann hast du damit angefangen?

= Wias gefallt dir an dem Hobby?

Schreib 25-35 YWarter.

ES - Nuevo hohby

IT — Nuovo hobhby

Tienes un nuevo hobby,

Escribe un e-mail a un amigo espafiol sobre tu
nueva hobhby.

En este e-mail debes decir:

» cual es tu nuevo hobby

» cuando empezaste a tenerlo

= por gué te gusta tanto

Escribe 25—-35 palabras.

Tu hai un nuovo hobby,

Serivi un'emall @ un tuo amico italiano e
dici:

= qual & il tuo nuavao hobhby

= quanda hai incominciato

= perché ti piace tanto

Schvi 2535 parole.
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Tahble 16 An A1 level task: Holiday photo

EN - Holiday photo

You are an holiday. Send an email to an English
friend with this photo of your holiday.

Tell your friend ahout;

= the hotel

» the weather

= ywhat the peaple are daing

Write 20—30 words.

FR - Photo de vacances DE - Urlaubsfoto
Tu es envacances. TU ervoies un email 4 un ami Du hast Ferien. Schreib deiner deutschen
aver cette photo de tes vacances. Freundin eine E-mail mit diesem Urlauhsfoto.
Tu utilizes la photo pour parler de ; Schreib deinem Freund Ober;
= 'hitel = das Hotel
= letemps * das Wetter
= les activités =wgs die Leute machen
Tu éctis 20-30 rmots, Schreib 2030 Wirer.
ES - Foto de vacaciones IT — A1 level not tested

Estas de vacaciones. Envia un e-rmail a un amigo
espafiol con esta foto de tus vacaciones.

Escribe sobre:

= el hotel

= gltiempo

= fque hace la gente

Escribe 2030 palabras.
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Table 18 A B1 level task: Favourite family member

EN - Favourite family member

This i= part of an email you receive from an English pen friend:

f oy next emall, tell me about someone i vour family that you ke & ot What sorts of things

do you do together? Why do yvou get on well with each other?

Write an email to your friend, answering your friend’s questions.

Wirite B0-100 words.

FR - Membre de la famille

DE - Familienmitglied

Yoici un extrait d'un message gue tu as regu de
ta correspondante frangaise.

Dans ton prochain mail, pare-mol d'un membre
de ta famille que tu aimes viaiment heaucoun.
Qu'est-ce que vous faites ensemble ¥ Fourquol
gst-ce que vous vous entendez bien tous les
ety ¥
Tu écris un email & ta correspondante frangaise
et tu reponds a ses questions.

Tu écris 80-100 moats.

“on einem deutschen Brieffreund

bekommst du eine E-Mail. Darin schreibt er;

... Bitte schretbe v in delner ndchaten E-
Mail wen du in delner Familie besondears
gern magst. VWas macht thr gemeinsam?
Warum versteht ihr euch qut? ...

Schreib eine E-Mail an deinen Freund und

antwarte auf seine Fragen.

Sehrelb 80100 Yyorter

ES - Miembhro de la familia

IT - Famil feri

Aqui tienes parte de un e-mail gue has recibido
de un amigo espafial.

En ty proximo e-mall, hablame de alguien de tu
familiz que te guste mucho. ;Qué two de cosas
hacéis funtos? ;For qué as llevais hisn?

Escribe un e-mail a tu amigo en el que contestes

las preguntas que te hace.

Escribe 80-100 palabras,

Cuesta & una parte di un'email che hai
ricevuto da un amica italiano.

Quando mi scriveral Iz prossima email,
parlami di una persona della tua famigiia
che H piace motta. Che tino df cose fate
insleme? Perché andate cosi d’accordo?
Scrivi un'email al tuo amico e rispondi alle

sue domande.
Scrivi 80100 parale.
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Table 19 A B2 level task: Exchange student

EN - Exchange Student

You see this newspaper adverisement:

Experience England

Exchange trips organised by the Shidenti¥orid sgencl
Wowlef wau ke o be an exchange student In an English school an e with an Englisf famine?
Apahs now for one of oniy 20 free piaces!

Telf La:

= what Wou would ifee fo fegrn abowt Iife in an Engiish farmily
= what ou would e fo oo with vauy English clasamates
=i ol Hhind ol showlcl be ghven this opportuniby

Wirite yvour letter of application.

Wirite 120180 words,

FR - Echanges scolaires DE - Austauschschiilerin
Tuwois cette annance dans un magazine. In einer Zeitschrift findest du diese Anzeige:
Découvies iz France ! Erlebe Deutschlandl
E chahges scolaires organisés par Fagence "Le | Auwstauschrsisen it cder Organisation , Wechselsoial
monde ces dtudes” Machtest DU gern als Austauschsciliann eine
Alrnaraistl paticioar 3 Un échange pouy deltsche Schuiz besuchan Uhd in alner deltsehen
décawir un coligge francals et vivre dans une Famiiie kebany
farmile frangaise 7 Bewirh dich jatzt auf einen der 20 Pitzel
Depose ta candidature maintenant 1 nly a gque 20 | schrelb uns:
P I?CES ! = Was mbchlest du In elher daltschen Famiie
Ds-nous: ariahan’
* e Que f almerals aporende en vivant dans « Was michtest du mit deinen Parnerschilerm
une farile frangaise unternatiman?

= ce que i almerals fale avec tes partenalres d |« Warurm bist cu derdie Richtige iy dan Austausch?

coliege frgr;gais " o " Schreib einen Bewethungshrief,
= polrguol i penses que celle axpanance seral ; . ”
UNe BONNE QppOMNIE pour tol Schreib 120180 Wirter.

Tu éctis une lettre de candidature.
Tu écris 120-180 mots.
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